
RÉPUBLIQUE ISLAMIQUE DE MAURITANIE 

Honneur - Fraternité - Justice 

 بسم الله الرحمن الرحيم 

P É T I T I O N  C I T O Y E N N E  

 ﴿وَإِذَا حَكَمْتمُ بَيْنَ النَّاسِ أنَ تحَْكمُُوا بِالْعَدْلِ﴾ 

« Quand vous jugez entre les gens, jugez avec équité » (Coran, 4:58). 

Il n’y a pas d’équité quand une seule des deux parties peut faire effacer le jugement. 

Pour la défense de l’État de droit et de la sécurité des investissements en 

Mauritanie. 

Réformons l’article 231 du CPCCA ! 

À l’attention de : Son Excellence Monsieur le Président de la République. 

Aujourd’hui, la sécurité juridique et le climat des affaires dans notre pays sont gravement menacés par 

l’article 231 du Code de Procédure Civile, Commerciale et Administrative (CPCCA), tel qu’il est rédigé et 

appliqué. 

Le Code range cet article dans le chapitre consacré au pourvoi dans l’intérêt de la loi. Pourtant, il permet, sur 

instruction du ministre de la Justice, de faire annuler des décisions de justice définitives, revêtues de l’autorité 

de la chose jugée, avec effet à l’égard des parties, parfois plusieurs années après l’épuisement de tous les 

recours. 

Pourquoi cette situation est-elle inacceptable ? 

Elle viole la Constitution et les engagements internationaux : 

L’anéantissement rétroactif de créances judiciaires constitue une expropriation indirecte contraire au droit 

de propriété (Article 15 de la Constitution et Article 14 de la Charte africaine) et une ingérence directe 

dans l’indépendance de la justice. 

Elle isole la Mauritanie : 

Dans tous les systèmes juridiques voisins (OHADA, Maghreb, Europe), la cassation dans l’intérêt de la 

loi ne peut jamais nuire aux droits acquis par les parties au procès. La Mauritanie ne peut pas rester une 

exception d’iniquité. 

 

Elle détruit la confiance des investisseurs : 

Aucun entrepreneur, national ou étranger, n’investira durablement si un titre de créance définitivement 

validé par la Cour suprême, voire déjà payé, peut être remis en cause du jour au lendemain à la suite d’une 

simple instruction ministérielle. 

Nos demandes : 

Nous, soussignés, demandons respectueusement : 

1. La suspension immédiate de l’usage de l’article 231 : aucune nouvelle instruction, aucune suite 

donnée aux recours engagés, aucun avantage tiré par l’administration des annulations déjà 

prononcées. 

2. Le dépôt urgent, par le Gouvernement, d’un projet de loi abrogeant ou révisant l’article 231 du 

CPCCA, afin de garantir expressément que ce recours, exercé dans le seul intérêt de la loi, ne puisse 

jamais remettre en cause les droits acquis par les parties. 

3. Le respect strict de l’autorité de la chose jugée et l’exécution de bonne foi des condamnations 

judiciaires de l’administration, gage d’un véritable État de droit. 



 الجمهورية الإسلامية الموريتانية 

 عدل   -إخاء  -شرف 

 بسم الله الرحمن الرحيم 

 عريضة مواطنة 

 )سورة النساء(  ﴿وَإِذَا حَكَمْتمُ بَيْنَ النَّاسِ أنَ تحَْكمُُوا بِالْعَدْلِ﴾

 ولا عدلَ حين يستطيع أحدُ الخصمين، دون الآخر، أن يمحو الحكم.

 دفاعاً عن دولة القانون وأمن الاستثمار في موريتانيا: 

 من قانون الإجراءات المدنية والتجارية والإدارية! 231فلنُصلح المادة 

 إلى فخامة رئيس الجمهورية

من قانون الإجراءات المدنية والتجارية   231إن الأمن القانوني ومناخ الأعمال في بلادنا مهدَّدان اليوم تهديداً خطيراً بسبب المادة 

 والإدارية، بصيغتها الحالية وبالكيفية التي تطُبَّق بها. 

ع هذه المادة في الفصل المخصص للطعن لفائدة القانون. غير أنها تتيح، بناءً على أمر من وزير العدل، إلغاء   لقد أدرج المُشرِِّ

بعد سنوات من استنفاد جميع   أحكام قضائية نهائية حائزة لقوة الشيء المقضي به، إلغاءً يسري في حق الأطراف، وذلك أحياناً 

 طرق الطعن. 

 لماذا يعُّد هذا الوضع غير مقبول؟ 

 ينتهك الدستور والتزاماتنا الدولية:

من الدستور   15إن إلغاء ديون ثابتة بأحكام قضائية، بأثر رجعي، يشكل نزعَ ملكية غير مباشر يتعارض مع حق الملكية )المادة  

 من الميثاق الإفريقي(، وتدخلاً مباشراً في استقلال القضاء. 14والمادة 

 يعزل موريتانيا عن المعايير الدولية: 

في جميع الأنظمة القانونية المجاورة )أوهادا، المغرب العربي، أوروبا(، لا يمكن للطعن لفائدة القانون أن يمس أبداً بالحقوق  

 المكتسبة لأطراف الدعوى. ولا يمكن لموريتانيا أن تظل استثناءً جائراً. 

 يقوّض ثقة المستثمرين:

ته المحكمة العليا بصفة نهائية، بل ورُبما سدُِِّد   محليالن يُقدم أي مستثمر،  كان أم أجنبياً، على استثمار دائم إذا كان سند دين أقرِّ

 فعلاً، عرضةً لأن يُنقَض بين عشية وضحاها إثر مجرد تعليمات وزارية. 

 مطالبنا: 

 نحن الموقعين أدناه، نلتمس من فخامتكم: 

: فلا تصُدر تعليمات جديدة على أساسها، ولا تتُابع الطعون المرفوعة بموجبها، ولا  231التعليق الفوري للعمل بالمادة   .1

 تستفيد الإدارة من أحكام الإلغاء الصادرة تطبيقاً لها.

أو يراجعها، بما يضمن صراحةً ألا يمس    231أن تودع الحكومة، على وجه الاستعجال، مشروع قانون يلغي المادة   .2

ر لفائدة القانون وحده، بالحقوق المكتسبة لأطراف الدعوى.  هذا الطعن، المقرَّ

الاحترام الصارم لقوة الشيء المقضي به، وتنفيذ الأحكام القضائية الصادرة ضد الإدارة بحسن نية، ضماناً حقيقياً لدولة  .3

 القانون.

 


